Referat af mgde i censorkorpset for Geografi den 30.
september 2005 p& RUC.

Mgdet var indkaldt af censorformandsskabet i henhold til censorbekendtgarelsen, som
anbefaler, at der mindst hvert andet ar afholdes made i censorkorpset og med
universiteterne.

Dagsorden iflg. indkaldelsen var:

Indledning ved censorformandskabet
Vigtige studieordningsendringer ved studielederne pa KU og AU:;
Erfaringer med forskellige eksamensformer ved Rasmus Ole Rasmussen, RUC
Etablering af hjemmeside for censorkorpset,
Statistik over hvor meget censorerne benyttes
Nybeskikkelser af censorkorpset i 2006
Evt. indeholdende 3 nye punkter fra RUC, som var foreslaet efter dagsorden
var udsendt:

e Vurdering af tveerfaglighed ifm. integrerede projekter

e Vurdering af ”udenlandske” studerende

e Ggres der nok for at tjekke plagiat

NogakrowhE

Ad1

Censorformandskabet ved Erik Engberg Olsen (EEO) og Anders Jensen (AJ) bad
velkommen. Der var 51 tilbagemeldinger med tilmelding fra 29. Flere af de, som var
forhindret i at deltage i mgdet, havde gnsket, at der blev udarbejdet et referat fra
mg@det.

EEO redegjorde kort for censorformandskabets arbejde siden han var tiltradt som
censorformand 15. november 2004.

Hovedopgaven har varet udpegning af censorer til de 168 eksaminer, der havde veret
afholdt. Desuden har EEO veere i dialog med de 3 universiteter - primart med
studieledere og sekretarer.

Ved besgg pa de tre universitetet har falgende forhold veeret droftet:

e Procedure for udpegning af censorer (KU og AAU). Censorformandskabet
understregede i denne sammenhang vigtigheden af, at det er censorformanden
som udpeger censorerne efter samrad med institutionerne.

e Censorkompetencer ift. Uddannelserne (AAU)

e Censorhonorering (KU).

o Samt en raekke konkrete spgrgsmal pba. af indberetning/tilbagemeldinger fra
censorerne pa indberetningsskemaerne

Der ud over har der veeret dialog med en raeekke censorer om konkrete spgrgsmal ifm.
afholdelse af eksamener.
Censorformandskabet har i perioden behandlet 3 eksamensankesager.



Som bekendt er der planer om at indfare en ny karakterskala. Men censorkorpset har
ikke veere hart, hvilket ville have vaeret rimeligt. EEO har forgeeves gjort indsigelser
overfor Ministeriet for Videnskab Teknologi og Udvikling samt Kgbenhavns
Universitets Naturvidenskabelige Fakultet, som er sekretariat for
censorformandskabet.

Ad 2

Lars Krogh (LK) fra KU redegjorde for den fremtidige anvendelse af ekstern censur
pa KU. De enkelte institutter skal fremover selv betale for censorering, hvilket vil
medfare en 50 — 60% reduktion pa anvendelse af eksterne censorer. LK havde
udarbejdet en praesentation af den fremtidige anvendelse af ekstern censur pa KU,
Kopi af de anvendte overheads, som viser hvilke eksamener hvor der fremover skal
anvendes eksterne censorer, er vedlagt som bilag 1. LK redegjorde ogsa for
problematikken med at skelne mellem 1ars og %-ars specialer. Skal de for eksempel
bedgmmes ens?

Anne Lorentzen (AL) fra AAU redegjorde for den ny Geografiuddannelse pa AAU,
hvor man nu er naet til 7. semester. Her har de studerende selv haft stor indflydelse pa
semesterets udformning, idet de har deltaget i den arbejdsgruppe, som tilretteleegger
den nye uddannelse. AL’s overheads fra redegarelsen er vedlagt som bilag 2.

Efter de to redegarelser var der diskussion, som iser kom til at handle om
@&ndringerne i KU’s anvendelse af eksterne censorer.

Der var almindelig beklagelse af nedskaringen, som vil betyde en forringelse af de
studerendes vilkar, da man bl.a. ikke kan anke en internt censureret karakter til et
ankenavn.

Der var forslag om, at universiteterne (KU, RUC og AAU) kunne bytte censorer med
hinanden og pa den made undga for megen intern censur. Flere var dog bekymret
over, at en sadan byttehandel automatisk vil medfere ulgnnet ekstraarbejde.

Flere censorer var utilfredse med aflgnningen. De ny eksamensformer er mere
ressource kreevende at bedemme, og det burde afspejles i aflanningen. Honorering af
nogle typer eksamener skal opdateres. EEO vil tage fat pa sagen bl.a. gennem en
kontakt til DM.

Ad 3

Rasmus Ole Rasmussen (ROR) fra RUC redegjorde for erfaringer med
gruppeeksamen i forhold til individuel bedgmmelse samt for anvendelsen af
udtalelser.

Der blev fra flere sider rejst kritik af anvendelsen af udtalelser. De er sveere at lave, sa
de kan bruges til noget. Skal de for eksempel bruges som en slags anbefaling til en
kommende arbejdsgiver, eller skal de bruges mere selvkritisk til forbedring af
fremtidig indsats?.

Evaluering af individuelle prastationer ved en gruppeeksamen er meget vanskelig. Pa
mgdet var der ingen, som kunne give en entydig made, hvorpa man bedgmmer en
kollektiv indsats individuelt. Men ROR fremhavede AAU’s model som eksemplarisk.

Ad. 4

Hjemmeside for censorkorpset i Geografi. EEO oplyste, at det i et par ar havde ligget
censorformandskabet pa sinde at fa etableret en hjemmeside, da det indebar en reekke
abenbare fordele:



e Oplysningerne om censorkorpset kunne nemmere holdes ajour.

e Der er mulighed for bedre information om censorernes kompetencer bl.a. via
links til hjemmeside med CV

e Der kan spare penge

e Der kan etableres links til censorbekendtgerelse og eksamensbekendtgerelse
og studieordninger.

e Censorevalueringsskemaet kunne hentes og evt. indberettes.

e Nyheder og referater kan hentes pa hjemmesiden.

Der har veret praktiske/gkonomiske problemer med at fa etableret en hjemmeside.
Men de skulle nu veere lgst ved et tilsagn fra KU om at sta for etablering og drift.
Der er dog stadig et lovgivningsmaessige problemer, da personlige oplysninger om
den enkelte censor jf. Persondataloven kraever censorens samtykke.

AJ redegjorde kort for hvordan andre censorkorps har indrettet deres hjemmesider.
Der er 2 forskellige mader at handtere siderne pd; enten er hele indholdet med
censorernes navne og adresser offentligt tilgeengeligt, eller ogsa kreeves der et
password i forbindelse med login for at kunne se disse oplysninger. P2 mgdet var der
ikke enighed om hvilken metode Geografi censorerne gnsker. Men der blev foreslaet
en model hvor personoplysninger 13 pa et intranet (med password) og resten pa
internettet.

Censorformandskabet vil komme med et udspil ifm. nybeskikkelsen af censorkorpset
i 2006.

Ad 5

EEO gjorde rede for en opgarelse over brugen af censorkorpset i 2005. Lidt statistik
fremgar af bilag 3.

Med henvisning til censorbekendtgarelsen fremhavede EEO, at det sa ud til at veare
sveaert at leve op til bekendtgarelsens bestemmelse om: At alle censorer jeevnligt og
sa vidt muligt hvert andet ar tildeles censuropgaver”.

Et forhold som kunne have indflydelse pa problemet er den meget kortfattede
information om censorernes faglige kompetencer pa den nuvarende censorliste. Et
forhold som havde veeret fremfort af AAU.

I den efterfalgende diskussion blev det anfart at censorkorpset maske var for stort.

Ad 6

Der skal ske en nybeskikkelse af censorkorpset for en 4-arig periode inden den
31.3.06. EEO redegjorde for en reekke af de bestemmelser, der geelder for
nybeskikkelse:

Jf. censorbekendtgarelsen 8§12 stk.2. skal der ved nybeskikkelse ske en udskiftning af
mindst E af de censorer, der blev beskikket ved den umiddelbart forudgaende
ordinere beskikkelse.

Mindst B af censorerne skal vere aftagercensorer. (Pt. er det mere end halvdelen, sa
det vil naeppe vare et problem ved nybeskikkelse)

Der kan ikke beskikkes censorer , der er fyldt 70 ar.

Med etableringen af geografiuddannelsen pa AAU vil det veere rimeligt at tage hgjde
for censorer, som matcher uddannelsen, og som evt. har en lokal tilknytning.
Censorformandskabet vil tage fat pa sagen om nybeskikkelse i begyndelsen af det nye
ar ved skriftlig henvendelse til samtlige nuveaerende censorer og ved draftelse med de
tre universiteter.



Efter madet var der socialt samveer, hvor RUC var veaert ved en let anretning med gode
drikkevarer.

Med venlig hilsen

Anders Jensen og Erik Engberg Olsen



